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Maturitni zkouska se kond v souladu s platnou legislativou (zékon 561/2004 Sb., o piedskolnim,
zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani, ve znéni pozdéjsich predpisi, skolsky

zékon; vyhlaska ¢. 177/2009 Sb., o blizSich podminkach ukoncovani vzdélavani ve stfednich
Skolach maturitni zkouskou, ve znéni pozd¢jsich predpisit).

1 KRITERIA HODNOCENI PROFILOVYCH MATURITNICH ZKOUSEK

Vysledky vzdélavani zZaku z profilové zkousky se na maturitnim vysvédceni hodnoti stupni

prospéchu: vyborny (1), chvalitebny (2), dobry (3), dostatecny (4), nedostate}; (5)

1.1 HODNOCENI USTNi ZKOUSKY Z ODBORNYCH PRE%

Vysledky vzdélavani odpovidaji stupni prospéchu: P

Stupen ,,vyborny \hé
74k ovlada pozadované poznatky, fakta, pojmy, definice a zdkonitostiicelend, pIng chape vztahy
mezi nimi. Mysli logicky spravné, zfetelné se u ngj projevu@nostatnost. Jeho ustni projev je
spravny, piesny a vystizny. \

Stupern ,,chvalitebny* \‘ZI

74k ovlada pozadované poznatky, fakta, pojmy, definice a‘Zakonitosti v podstatd uceleng, piesné a
Upln€. Samostatné nebo podle mensich podnet ucitele uplatiiuje osvojené poznatky, mysli logicky.
Ustni projev miize mit mensi nedostatky ve s ;v 0 1, pfesnosti a vystiznosti. Kvalita vysledk
jeho ¢innosti je bez podstatnych nedostatki. j

Stupeii ,,dobry*

Zak ma v ucelenosti, piesnosti a tiplnosti poza Vanych poznatkll, pojmi a zékonitosti nepodstatné
mezery. Podstatné neptesnosti a chyby ? de za pomoci ucitele korigovat. Jeho mysleni je vcelku
spravné, v jeho logice se vyskytuji chy\ﬁ ustnim projevu ma nedostatky ve spravnosti, presnosti
a vystiznosti. V kvalité vysledki jehi ChfOsti se projevuji Castéjsi nedostatky.

Stupein ,,dostate¢ny* v

74k ma v ucelenosti, presgostiha Uplnosti osvojeni pozadovanych poznatki, pojmi a zakonitosti
zavazné mezery. Pii uplatho®ani Osvojenych poznatkii je nesamostatny, dopousti se podstatnych
chyb, je malo pohotovy. V' logice se objevuji zdvazné chyby, jeho mysleni neni tvofivé. Jeho
ustni projev ma Véine tatky ve spravnosti, presnosti a vystiznosti. Zavazné chyby dovede zak
S pomoci ucitele opravit. f

Stupen ,,nedostchny“

74k si pozad Vam’-pelnatky, pojmy a zakonitosti neosvojil ucelené, ma v nich zdvazné mezery.
Jeho schopnos navat pozadované intelektudlni Cinnosti méa velmi podstatné nedostatky.
V uplatinovani osvojenych védomosti se vyskytuji Casté zavazné chyby. Pii vykladi jevi a
zakonitosti nedovede své védomosti uplatnit ani s pomoci ucitele. Jeho mysleni neni samostatné,
dopousti se zasadnich logickych chyb. V ustnim projevu ma zavazné nedostatky ve spravnosti,
pfesnosti a vystiznosti.
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1.2 HODNOCENI 1. PROFILOVE ZKOUSKY Z CIZICH JAZYKU
pro obory:

65-42-M/02 CESTOVNI RUCH
65-42-M/01 HOTELNICTVi A TURISMUS

Zkouska z cizich jazykt je kombinaci dvou forem:
a) pisemna zkouska
b) tstni zkouska

Kazda zkouska profilové ¢asti je hodnocena zvlast'. v /

V ptipadé, ze se zkouska skladad z vice ¢asti konanych riiznou form‘&g}j‘izjl hodnoceny také casti
zkousky. Hodnoceni kazdé c¢asti zkouSky se zohledni v navrhu wysle o hodnoceni zkousky
V poméru ~

1:2 pisemn4 zkouska : ﬁ;f\n%ﬂéka

Pokud se zkouska sklada z vice ¢asti, vykona zak zkousku \1’1s esiC, pokud uspésne vykona vSechny
casti dané zkousky. /

V ptipadé, Ze se zkouska sklada z vice Casti konan}'ICMu formou a zak nékterou ¢ast zkousky
nevykonal spéSné, opakuje tu cast zkousky, kte)rou nevykonal GspéSné.

a) Pisemné zkouska ; y

Pisemna zkouska se sklada z didaktického festyr a pisemné prace. Vyslednd znamka z pisemné
zkousky je souctem bodl z didaktického te\sm\?pisemné préace dle niZze uvedené hodnotici stupnice.

r/)

Dil¢i bodové hodnoceni

. - Pisemna prace Celkové bodové hodnoceni
LTI 57 s 2 ikoly ( kratsi, delsi)
HT, CR - JA, JN, JF HT, CR - JA, JF, JN HT, CR - JA, JN, JF
0-8 ¢/ 0-24 0-109
(’/ )
L Celkové bodové hodnoceni
LG , Vysledna Kklasifikace
hodnoceni
HT, CR-JA, JN, JF

100 - 87% 109 — 95 vyborny
86 —73% 94 - 80 Chvalitebny
72 —58% 79 — 63 dobry
57 —44% 62 - 48 dostate¢ny
43 — 0% 47- 0 nedostatecny
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CIZi JAZYK — KRITERIA HODNOCENI DELSi PISEMNE PRACE ( 0 — 12 bod)

| — Zpracovani zadani / Obsah PP

Il - Organizace a koheze textu

Il - Slovni zasoba a pravopis

IV — Mluvnické prostiredky

Pozadovana charakteristika textu” je dodrzena.
V3echny body zadani jsou jasné a srozumitelné
zminény.
Body zadéni jsou rozpracovany vhodné/ucelné a
v odpovidajici mife podrobnosti.
Délka textu odpovida pozadovanému rozsahu.

= Chyl

= Text je souvisly s linedrnim sledem myslenek.

= PTN jsou témér vidy pouzity spravné a vhodné.

by v PTN nebrani porozuméni textu/&asti textu.

Chyby ve slovni zasobé a pravopise nebrani
porozumeéni textu.

Slovni zasoba je Siroka (vzhledem k zadani, mife
rozpracovani bod{l zadani a Urovni obtiZnosti.)

Slovni zdsoba a pravopis jsou témér vidy pouzity
spravné (0-5 chyb).

Chyby v mluvnickych prostredcich

nebrani porozuméni textu. 2

Rozsah mluvnickych prostiedku je Siroky
(vzhledem k zadani, mire

rozpracovani bodl zadani a Urovni obtiznosti.)
Mluvnické prostfedky jsou témér vidy pouzity
spravné (0-5 chyb).

PoZadovanad charakteristika textu1
dodrzena.

Vétsina bod(l zadani je jasné a srozumitelné
zminéna.

Body zaddni jsou vétsinou rozpracovany
vhodné/ucelné a v odpovidajici mife podrobnosti.
Délka textu ne zcela odpovida pozadovanému
rozsahu (text je o 1 interval kratsi/delsi).

je vétsinou

casti
= PTN

= Text je vétSinou souvisly s linedrnim sledem:myslenek.
= Chyby v PTN jen v malé mife brani poroqu xtu /
né.

textu.
jsou vétsinou pouzity spréviméf vh

v

(\

Chyby ve slovni zasobé a pravopise vétsinou
nebrani porozuméni textu.

Slovni zdsoba je vétsinou Siroka (vzhledem k zadani,

mife rozpracovani bod( zadani a Grovni obtiznosti.)
Slovni zasoba a pravopis jsou vétSinou pouzity
spravné (6-11 chyb).

Text je o 1 interval kratsi.

Chyby v mluvnickych prostredcn:h vétsinou
nebrani porozumem textu.

Rozsah mluvnickych prostfedkd je vétsinou
Siroky (vzhledem k zadani, mire

rozpracovani bod(l zadani a Grovni obtiZznosti.)
Mluvnické prosttfedky jsou vétSinou pouZity
spravné (6-11 chyb).

Text je o 1 interval kratsi.

PoZadovana charakteristika textu1 neni ve vétsi mife
dodrzena.
Vétsina bodd zadani neni (jasné a srozumitelné)
zminéna.
Body zadani jsou jen ojedinéle rozpracovany
vhodné/ucelné a v odpovidajici mife podrobnosti.
Délka textu ve vétsi mife neodpovida
pozadovanému rozsahu (text je o 2 intervaly
kratsi/delsi).

Casti
= PTN

= Text neni ve vétsi mife souvisly Sjnegnim sledem
myslenek.

= Chyby v PTN ve vétsi nfire brg

vhodné.

i porozuméni textu /

textu.
nejsou ve vé\éi mir

- 4

ouZity spravné a

Chyby ve slovni zasobé a pravopise ve vétsi mife
brani porozuméni textu.

Slovni zasoba je ve vétsi mife omezena (vzhledem
k zaddni, mife rozpracovani bod( zadani a Grovni
obtiZnosti.)

Slovni zdsoba a pravopis nejsou ve vétsi mire
pouZity spravné (12—-17 chyb).

Text je o 2 intervaly kratsi.

Chyby v mluvnickych prostfedcich ve vétsi
mife brani porozuméni textu. ‘

Rozsah mluvnickych prostiedku je ve vétsi
mife omezeny (vzhledem k zadani, mife
rozpracovani bod(l zadani a Grovni obtiznosti.)
Mluvnické prostfedky nejsou ve vétsi mife
pouZity spravné (12-17 chyb).

Text je 0 2 intervaly kratsi.

PoZadovana charakteristika textu1 neni dodrZena.
Body zadani nejsou (jasné) zminény.
Body zadani nejsou rozpracovany.
Délka textu neodpovida pozadovanému rozsahu
(text je o 3 a vice intervalu kratsi/del$i) a/nebo neni

dostatek (srozumitelného) textu pro hodnoceni.

N

(

= PTN

7/

. * eni souvisly a neobsahuje linearni sled
my; enﬁk
vb
WOstateéném rozsahu.

N brani porozuméni textu / ¢asti textu.
pouzity nevhodné a/nebo

Chyby ve slovni zasobé a pravopise brani
porozumeéni (vétsiné) textu.

Slovni zdsoba je omezend a/nebo

v nedostate¢ném rozsahu (vzhledem k zadani, mife
rozpracovani bodl zadani a Grovni obtiZnosti.)
Slovni zasoba a pravopis jsou ve vétsiné textu
pouZity nespravné (18+ chyb).

Text je o 3 a vice intervall kratsi.

Chyby v mluvnickych prostfedcich brani
porozumeéni (vétsiné) textu. ‘

Rozsah mluvnickych prostfedk( je omezeny
a/nebo mluvnické prostiedky jsou

v nedostate¢ném rozsahu (vzhledem k zadani,
mife rozpracovani bod( zadani a Grovni
obtiZnosti.)

Mluvnické prostfedky jsou ve vétsiné textu
pouZity nespravné (18+ chyb).

Text je o 3 a vice intervall kratsi.

Charakteristika textu zahrnuje: typ textu a jeho forma nin

! Deskriptor zahrnuje i chyby pod pozadvno Urgwni obtiznosti.

\1

osti, funkcni styl, slohovy postup, téma zpracované v souladu s komunikac¢nim cilem.
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CIZi JAZYK — KRITERIA HODNOCENI KRATSI PISEMNE PRACE ( 0 — 12 bodji)

| — Zpracovani zadani / Obsah PP

Il - Organizace a koheze textu

Il - Slovni zasoba a pravopis

IV — Mluvnické prostiredky

Pozadovana charakteristika textu” je dodrzena.
V3sechny body zadani jsou jasné a srozumitelné
zminény.
Body zadani jsou rozpracovany vhodné/ucelné a
v odpovidajici mife podrobnosti.
Délka textu odpovida pozadovanému rozsahu.

= Text je souvisly s linedrnim sledem myslenek.
= Chyby v PTN nebrani porozuméni textu/¢asti textu.
= PTN jsou témér vidy pouzity spravné a vhodné.

Chyby ve slovni zasobé a pravopise nebrani
porozumeéni textu.

Slovni zésoba je Siroka (vzhledem k zadani, mife
rozpracovani bodl zadani a Urovni obtiZnosti.)

Slovni zasoba a pravopis jsou témér vidy pouZity
spravné (0-3 chyby).

Chyby v mluvnickych prostredcich

nebrani porozuméni textu.

Rozsah mluvnickych prostiedku je Siroky
(vzhledem k zadani, mife

rozpracovani bod(l zadani a Grovni obtiZznosti.)
Mluvnické prostfedky jsou témér vidy pouzity
spravné (0-3 chyby).

PoZadovana charakteristika textu1 je vétsinou
dodrzena.

Vétsina bodl zadani je jasné a srozumitelné
zminéna.

Body zadani jsou vétsinou rozpracovany
vhodné/ucelné a v odpovidajici mife podrobnosti.
Délka textu ne zcela odpovida pozadovanému
rozsahu (text je o 1 interval kratsi/delsi).

= Text je vétSinou souvisly s linedrnim sledem myslenek.

= Chyby v PTN jen v malé mife brani porozuméni texﬂ/
Casti textu.

= PTN jsou vétSinou pouZity spravné a vhodv

—)

Chyby ve slovni zasobé a pravopise vétsinou
nebrani porozuméni textu.

Slovni zasoba je vétsinou Siroka (vzhledem k zadani,
mife rozpracovani bod( zadani a Urovni obtiZnosti.)
Slovni zdsoba a pravopis jsou vétsinou pouZity
spravné (4-6 chyb).

Text je o 1 interval kratsi.

Chyby v mluvnickych prostfedcich vétsinou
nebrani porozuméni textu. ‘

Rozsah mluvnickych prostiedkd je vétsinou
Siroky (vzhledem k zadani, mite

rozpracovani bodl zadani a Urovni obtiznosti.)
Mluvnické prosttfedky jsou vétSinou pouZity
spravné (4-6 chyb).

Text je o 1 interval kratsi.

. . . 1 , Yovr oy
Pozadovana charakteristika textu™ neni ve vétsi mite | =

dodrzena.

Vétsina bod(l zadani neni (jasné a srozumitelné)
zminéna.

Body zadani jsou jen ojedinéle rozpracovany
vhodné/ucelné a v odpovidajici mife podrobnosti.
Délka textu ve vétsi mife neodpovida
pozadovanému rozsahu (text je o 2 intervaly
kratsi/del3i).

Text neni ve vétsi mife souvisly s linear sledem
myslenek.

= Chyby v PTN ve vétsi mite brénimoz éni textu /
Casti textu.

= PTN nejsou ve vétsi mife p‘)uiit vné a

vhodné.
\/H

Chyby ve slovni zasobé a pravopise ve vétsi mife
brani porozuméni textu.

Slovni zasoba je ve vétsi mife omezena (vzhledem
k zadani, mife rozpracovani bod( zadani a Grovni
obtiZnosti.)

Slovni zdsoba a pravopis nejsou ve vétsi mife
pouzity spravné (7-9 chyb).

Text je o 2 intervaly kratsi.

Chyby v mluvnickych prostfedcich ve vétsi
mife brani porozuméni textu. ‘

Rozsah mluvnickych prostredkd je ve vétsi
mife omezeny (vzhledem k zadani, mire
rozpracovani bod(l zadani a Grovni obtiznosti.)
Mluvnické prostfedky nejsou ve vétsi mire
pouzity spravné (7-9 chyb).

Text je o 2 intervaly kratsi.

PoZadovana charakteristika textu1 neni dodrZzena.
Body zadani nejsou (jasné) zminény.

Body zadani nejsou rozpracovany.

Délka textu neodpovida pozadovanému rozsahu
(text je o 3 a vice intervalu kratsi/del3i) a/nebo neni
dostatek (srozumitelného) textu pro hodnoceni.

= Text neni §ouvisly a neobsahuje linearni sled

myslenek.

=  Chybyv PT%r’F\i

= PTN jsou p8uzity
v nedostate¢ne

7

rozuméni textu / ¢asti textu.
vhodné a/nebo

rozsahu.

Chyby ve slovni zésobé a pravopise brani
porozumeéni (vétsiné) textu.

Slovni zdsoba je omezend a/nebo

v nedostate¢ném rozsahu (vzhledem k zadani, mire
rozpracovani bodl zadéni a Urovni obtiznosti.)
Slovni zdsoba a pravopis jsou ve vétsiné textu
pouZity nespravné (10+ chyb).

Text je o 3 a vice intervall kratsi.

Chyby v mluvnickych prostfedcich brani
porozumeéni (vétsiné) textu. ‘

Rozsah mluvnickych prostfedkd je omezeny
a/nebo mluvnické prostiedky jsou

v nedostate¢ném rozsahu (vzhledem k zadani,
mife rozpracovani bodl zadani a Grovni
obtiZnosti.)

Mluvnické prostfedky jsou ve vétsiné textu
pouzity nespravné (10+ chyb).

Text je o 3 a vice interval( kratsi.

T
Charakteristika textu zahrnuje: typ t

Y

»

@

xtu a jeho formalni nalezitosti, funkéni styl, slohovy postup, téma zpracované v souladu s komunika¢nim cilem.
2 o . , - .
Deskriptor zahrnuje i Chbe powza ovghou urovni obtiznosti.

2 e\
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b) Ustni zkouska

Stupen ,, vyborny“

Sdéleni odpovida zadéni, je tcelné, jasné a v odpovidajici mife podrobné, souvislé s linedrnim
sledem myslenek, komunikativni strategie jsou pouzivany vhodné, pomoc zkousejiciho neni nutna.
Rozsah slovni zadsoby a mluvnickych prostfedki je Siroky. Slovni zasoba a mluvnické prostredky
jsou téméf vzdy pouzity spravng, chyby nebrani porozuméni. Projev je plynuly, vyslovnost spravna,
intonace pfirozena.

Stupeii ,,chvalitebny* /
Sdéleni odpovidad zadani, je vétSinou Ucelné, jasné a v odpovidajici e podrobné, souvislé
S linearnim sledem myslenek, komunikativni strategie jsou vét¥iiou pouzivany vhodn€, pomoc
zkousejiciho je ojedinéle nutna. Rozsah slovni zasoby a mluvnick}"j\ch\wostfedkﬁ je Siroky. Slovni
zésoba a mluvnicke prostfedky jsou vEtSinou pouzity spravng, chuby) u‘}vetsmou nebrani porozuméni.

Projev je plynuly, vyslovnost je vétSinou spravnd, intonace Vets%/rlrozena

Stupeii ,,dobry* & ’

Sdéleni vétSinou odpovida zadani, je vétSinou ucelné, a v odpovidajici mife podrobné,
vétSinou je souvislé s linearnim sledem myslenek, komunikativni strategie jsou vétSinou pouzivany
vhodné, pomoc zkousejiciho je nutna. Rozsah slon'Ksz;Ui;/ a mluvnickych prostredkt je vétSinou
Siroky. Slovni zasoba a mluvnické prostfedky jsou vétSsfou pouZity spravné, chyby ojedinéle brani
porozuméni. Projev je vétSinou souvisly, vyslovnost ojedinéle nespravnd, intonace v omezené mite
pfirozena. 3

Jt
Stupein ,,dostate¢ny* \/

Sdéleni ve vEtsi mife neodpovida zadan#~gepi ve vEtsi mife ucelné, jasné a v odpovidajici mife
podrobné, neni souvislé s lineadrnim sle yslenek, komunikativni strategie nejsou ve vétsi mife
pouzity spravné, pomoc zkousejicitho ye veEtsi mife nutnid. Rozsah slovni zasoby a mluvnickych
prostiedkil je ve vétsi mife omezen'g'ﬁ)vni zasoba a mluvnické prostiedky nejsou ve vEtsi mire

pouzity spravné, chyby ve vétsi ani porozuméni. Projev je nesouvisly, vyslovnost ve vetsi
mife nespravnd, intonace vets y frirozené.

Stupen ,,nedostateény‘i

Sdéleni ani za neust#lé ¢pombci zkouSejiciho nesplituje pozadavky zadani. Slovni zdsoba a
mluvnické prostfedky v nedostatecném rozsahu, nejsou pouzity spravné, chyby brani

porozumeéni sdélenirP jev je nesouvisly, vyslovnost brani porozuméni sdéleni, intonace je
nepfirozena.

N
—t

v
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1.3 HODNOCENI ZKOUSKY ZE SOUBORU ODBORNYCH PREDMETU
DLE JEDNOTLIVYCH OBORU

1.3.1 65-42-M/02 CESTOVNI RUCH ( CR4.A nematuruje 2018/2019)

3. profilova zkouska ze souboru odbornych predméti je kombinaci dvou forem:
a) prakticka zkouska

b) maturitni prace a jeji obhajoba pied zkuSebni maturitni komisi (dale jen maturitni prace)
(
Kazda zkouska profilové ¢asti je hodnocena zvI1ast'. <

V prtipadé, ze se zkouska sklada z vice ¢asti konanych riiznou formjsou hodnoceny také Casti
zkousky. Hodnoceni kazdé c¢asti zkouSky se zohledni v naivrlﬁ\ysledného hodnoceni zkousky
V poméru

1:2 prakticka zkousSka : maturit}i\ p\e/;ac

Pokud se zkouska sklada z vice ¢asti, vykona zak zkou§\ku gspesné, pokud GspéSné vykond vSechny
casti dané zkousky. V piipadé, ze zak nekterou ¢4st zko‘u_§yy nevykonal Uspésné, opakuje pouze tu
cast zkousky, kterou nevykonal Gspésné.

a) Prakticka zkouska:

Praktickd maturitni zkouska se sklada z n ich casti:

- didakticky test — 2 varianty ‘Jy
didakticky test obsahuje otazky z predm déjiny uméni (DU), zemépis cestovniho ruchu
(ZCR) a cestovni ruch V pithrani¢i (CREY;

- pisemna ¢ast z ciziho jazyka — hﬁwnta
zak si voli jazyk anglicky,cff couzsky nebo némecky dle pravidel aktualniho PRS
Organizace a struktura maturit c?zkouéek

- sestaveni a kalkulace z?e — 2 varianty: sestaveni zajezdu (vCetné topografické,

chronologicke, psycgolggic A zdravotni piipravy), programu zajezdu, sluzebniho programu,
finanéniho rozpoctuda kalkyéce pobytu, dotazniku spokojenosti, nahradniho program.

I
AV

Variantaé.1- 2

Dil¢i bodové hodnoceni Celkové
bodové
DU ZCR CRP CJ Zajezd hodnoceni
~N
0-20 / 0-28 0-15 0-25 0-100 0-—188
N 2
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace
100 - 88% 188 — 165 vyborny
87 —74% 164 — 139 chvalitebny
73 —54% 138 — 102 dobry
53 - 41% 101 - 77 dostate¢ny
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40 — 0% 76— 0 nedostateny

Kazda oblast je hodnocena urcitym poctem bodii dle vyse uvedené hodnotici stupnice. Vysledna
znamka z praktické zkouSky je souctem bodii z jednotlivych ¢asti dle vySe uvedené hodnotici
stupnice.

b) Maturitni prace

Maturitni prace se skldda z realizace maturitni prace, pisemného zpracovani a obhajoby maturitni
prace pred zkuSebni komisi.

o
Téma a zadani maturitni prace se zachovava i pro opravngy zw a nahradni zkousku.
Opravny nebo nahradni termin konani maturitni prace (realizaci, pjs\er;né zpracovani a obhajobu
maturitni prace) stanovi feditel v souladu s platnou legislativou.
h

Realizaci maturitni prace hodnoti vedouci maturitni prace, oOpon€nt a mistoptedseda. V piipad¢,
Ze se oponent realizace nezucastni, hodnoti realizaci tiidni ucite¥ Bodové hodnoceni realizace
maturitni prace je prumérem hodnoceni vedouciho manﬁi\tn; prace, oponenta a mistoptedsedy
maturitni komise. {

Pisemné zpracovani maturitni prace hodnoti\&%)?m maturitni prace a oponent. Pisemné
zpracovani maturitni prace je primérem hodnoceni vedoliciho maturitni prace a oponenta.

Obhajobu maturitni prace hodnoti Ved’(f’ ace, oponent a predseda maturitni komise.
V piipad¢, Ze neni jeden z hodnotitelt (piedsedg/vedouci prace/oponent) pii obhajobé piitomen,
hodnoti obhajobu maturitni prace mistopfedseda zkuSebni maturitni komise. Bodové hodnoceni
obhajoby maturitni prace je primérem hédhageni vedouciho maturitni prace, oponenta a predsedy
maturitni komise. V ptipadé nejasnosti\h*laylje o vysledku cela komise (ve slozeni piredseda MK,
mistoptfedseda MK, vedouci maturi?:if ace, oponent, tfidni ucitel). Vychazi se tedy i z vlastniho
hodnoceni vSech ¢lend maturitni ko i;. O hlasovani se zpracuje zapis, kde bude zapsan prib¢h
hodnoceni a jeho vysledek.

Kazda oblast je hodnocena H,él)}f poctem bodi dle niZe uvedené hodnotici stupnice

Dil¢i bodové hodnoceni Celkove
: - bodové
Realizace MP Pisemné zpracovani MP Obhajoba MP hodnoceni
0-24 '/‘ 0-28 0-21 0-73
N
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace
100/88% 7364 v§borny
87 —74% 63 - 54 chvalitebny
73 —54% 53 -39 dobry
53 -41% 38-30 dostate¢ny
40 — 0% 29- 0 nedostate¢ny

Po ukonceni obhajoby maturitni prace rozhoduje komise o znamce 3. profilové zkousky.
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1.3.2 65-42-M/01 HOTELNICTVIi A TURISMUS

3. profilova zkouska ze souboru odbornych predmétii je kombinaci dvou forem:

a) prakticka zkouska

b) maturitni prace a jeji obhajoba pied zkuSebni maturitni komisi (dale jen maturitni prace)
Kazda zkouska profilové ¢asti je hodnocena zvIast.

V ptipadé, ze se zkouska sklada z vice Casti konanych riiznou formou, jsou hodnoceny také ¢asti
zkousky. Hodnoceni kazdé ¢asti zkouSky se zohledni v navrhu V}'/slﬂy o hodnoceni zkousky
V poméru j

1:2 prakticka zkouska : maturitni prae€

Pokud se zkouska sklada z vice ¢asti, vykona zak zkousku ﬁspéépé, 3okud uspésné vykona vSechny

casti dané zkousky.
V piipadé, ze zak nékterou Cast zkouSky nevykonal Gspésné, Op\akuiypouze tu ¢ast zkousky, kterou

nevykonal uspésné. ~—~ ’
\

a) Prakticka zkouska
7

Prakticka maturitni zkou$ka se sklada z nésledujicM:
- prakticka zkousky (rozpoznavani inventare, zakladani stolu)
- praktického tikolu (varianty 1 — 4 — losbyan).

Hodnoceni kazdé¢ Casti zkousky se zohledni v méA vysledného hodnoceni zkouSky v poméru

1:1:1 inventaF :*z{k'}{{mi stolu : prakticky ikol

g /
KaZzda oblast je hodnocena ur¢ity ¢tem bodii dle niZe uvedené hodnotici stupnice.

Varianta ¢.1-4 ) N4 \\/
VN

Dil¢i bodové hodnoceni Celkové
Inventar Zakladani stolu Prakticky ukol hgggg::ni
0-9 :'// 0-15 0-15 0-39
N
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace
100 - 88% 39-34 vyborny
87 —74% 33-29 chvalitebny
73 —54% 28 - 21 dobry
53 - 41% 2016 dostate¢ny
40 — 0% 15-0 nedostate¢ny
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b) Maturitni prace s obhajobou

Maturitni prace se sklada z realizace maturitni prace, pisemného zpracovani a obhajoby maturitni
prace.

Téma a zadani maturitni prace se zachovavad i pro opravnou zkousku a nahradni zkousku.
Opravny nebo nahradni termin konani maturitni prace (realizaci, pisemné zpracovani a obhajobu
maturitni prace) stanovi feditel v souladu s platnou legislativou.

Realizaci maturitni prace hodnoti pouze vedouci maturitni prace a Opope}.‘

Pisemné zpracovani hodnoti vedouci maturitni prace a oponen( Bod&Ve hodnoceni pisemného
zpracovani je primérem hodnoceni vedouciho maturitni prace a opom.
. ~ B
Obhajobu maturitni prace hodnoti vedouci maturitni prace, pone#t a predseda maturitni komise.
V ptipadé, Ze neni jeden z hodnotiteld (predseda/vedouci pr?é%ﬁp’nent) pii obhajob¢ pfitomen,
hodnoti obhajobu maturitni prace mistoptedseda zkuSebnf maturitni komise. Bodové hodnoceni
obhajoby maturitni prace je primérem hodnoceni vedqucily Qjaturitni prace, oponenta a predsedy
maturitni komise. V pfipad¢ nejasnosti hlasuje o wysletku.celd komise (ve sloZeni ptfedseda MK,
mistoptedseda MK, vedouci maturitni prace, opoWi ucitel). Vychazi se tedy i z vlastniho
hodnoceni vSech ¢lenti maturitni komise. O hlasovaniNs€ zpracuje zapis, kde bude zapsan pribch
hodnoceni a jeho vysledek. ’

y

r
KaZzda oblast je hodnocena urcitym poctem DﬂJﬁIdle niZe uvedené hodnotici stupnice.

~2
Dil¢i bodové hodnoceni Celkové
. - bodové
Realizace MP Pisemné zpracovani MP Obhajoba MP hodnoceni
0-48 \ 0-—28 0-21 0-97
AV
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace
100 — 88% \l 97 -85 vyborny
87 —14%/ ) 84— 72 chvalitebny
73 - 549% 71-52 dobry
\53—4-1//0 5140 dostate¢ny
%\JO% 39- 0 nedostate¢ny

Po ukonceni obhajoby maturitni prace rozhoduje komise 0 znamce 3. profilové zkousky.
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1.3.3 69-41-L/01 KOSMETICKA

3. profilova zkouska ze souboru odbornych predmétii je kombinaci dvou forem:
a) pisemna zkouska
b) prakticka zkouska

Kazda zkouska profilové ¢asti je hodnocena zvIast'.

V ptipadé, ze se zkouska sklada z vice casti konanych riznou formou, jsou hodnoceny také Casti
zkouSky. Hodnoceni kazdé¢ casti zkousky se zohledni v navrhu vysledn¢ho hodnoceni zkousky

V poméru (' ,

N4
1:2 pisemna zkouska : prakticka zkouska \,
Pokud se zkouska sklada z vice ¢asti, vykona zak zkousku tsp&Sfic, y)kud uspésné vykona vsechny
nevykonal Uspésné.

casti dané zkousky.
V ptipadg, Ze zak nékterou ¢ast zkousky nevykonal ﬁspé§ne;\osak J€ pouze tu ¢ast zkousky, kterou

\

a) Pisemna zkouska

Pisemna zkouska se sklada ze dvou ¢asti (spole¢né a volitelné).

Pisemna zkouska je hodnocena urcitym p(?gi'l)h)dﬁ dle niZe uvedené hodnotici stupnice.

Volitelna ¢ast: varianta ¢.1-5 \'>/
Diléi bodové hodnoceni Celkové
bodové
Spole¢na ¢ast Volitelna ¢ast hodnoceni
y
0-60 ) v / 0-40 0-100
N 4

I\

Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace
100 - 88(('1 /) 100 88 viborny
87 < 74% 87 — 74 chvalitebny
23 =52% 73 54 dobry
53 19 53-41 dostate¢ny
40 — 0% 40- 0 nedostatecny
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b) Prakticka zkouska

Prakticka zkouska se sklada ze dvou ¢asti (spole¢na i volitelna). Hodnoceni kazdé ¢asti zkousky se
zohledni v ndvrhu vysledného hodnoceni zkousky v poméru

2:1 spolecna ¢ast : volitelna ¢ast

Prakticka zkouSka je hodnocena urcitym poc¢tem bodu dle niZze uvedené hodnotici stupnice.

w9

~

Volitelna ¢ast: varianta ¢. 1 — 3

Diléi bodové hodnoceni Celkové
bodové
Spolecna ¢ast Volitelna ¢ast hodnoceni
0-100 (\O} 40 0 - 140
\
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace
100 — 88% J140- 123 vyborny
87 —74% {gy’ 104 chvalitebny
73 —54% ~ 03— 76 dobry
4
53 — 41% v 75— 57 dostatetny
40 — 0% f/ ) 56— 0 nedostate¢ny
N4

Po ukonceni praktické zl‘ou’s{y %hoduj e komise o znamce 3. profilové zkousky.

PRV
Y
&/,

N
S

v
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1.3.4 75-41-M/01 SOCIALNI CINNOST (SC4.A nematuruje 2018/2019)

3. profilova zkouska ze souboru odbornych predmétii je kombinaci dvou forem:

a) prakticka zkouska

b) maturitni prace a jeji obhajoba pied zkuSebni maturitni komisi (dale jen maturitni prace)
Kazda zkouska profilové ¢asti je hodnocena zvlast'.
V ptipadég, ze se zkouska skldda z vice ¢asti konanych riiznou formouisgu hodnoceny také casti
zkousky. Hodnoceni kazdé ¢asti zkouSky se zohledni v navrhu V}'/SIEQ@O hodnoceni zkousky
V pom¢éru v

2:1 prakticka zkouska : maturitni prz’lce\/

Pokud se zkouska sklada z vice Casti, vykona zak zkousku us Végé\,)okud uspésne vykona vsechny
casti dané zkousky.

V pripad¢, ze zak nékterou ¢ast zkousky nevykonal Gspésnéoppkuje pouze tu cast zkousky, kterou
nevykonal Uspésné. \ N )

a) Prakticka zkouska \l;,

Prakticka maturitni zkouska se sklada ze dvou c¢asti (pfima péce o klienta a teoretické zdiivodnéni
poskytované péce). Soucasti hodnoceni je i fiprava zaka, vedeni deniku odborné a ucebni praxe za
celou dobu studia. y
Hodnoceni kazdé ¢asti zkousky se zohlederhu vysledného hodnoceni zkousky v poméru

1:1 prima péce o klie Neoretické zdivodnéni poskytované primé péce
U

Prakticka zkouska je hodno\c;n* ugCitym poctem bodu dle niZe uvedené hodnotici stupnice.
)| /

Dil¢i bodové hodnoceni Celkové
Teoretické zdiivodnéni poskytované IO
PFima péce o0 klienta Sy ocnent posiy hodnoceni
primé péce
0C4) 0-48 0- 96
N 4
N
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace
v
100 - 88% 96 — 84 Vyborny
87 —74% 83-71 Chvalitebny
73 —54% 70 - 52 dobry
53 —41% 51 -39 dostate¢ny
40 — 0% 38- 0 nedostatecny
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b) Maturitni prace s obhajobou

Maturitni prace se sklada z realizace maturitni prace, pisemného zpracovani a obhajoby maturitni
prace.

Téma a zadani maturitni prace se zachovava i pro opravnou zkousku a nahradni zkousku.
Opravny nebo nahradni termin kondni maturitni prace (realizaci, pisemné zpracovani a obhajobu
maturitni prace) stanovi feditel v souladu s platnou legislativou. V pfip@d!’ pravné zkousky si pfi
realizaci maturitni prace zvoli zak v ramci svého tématu jiné aktivizacni i)dukaéni metody, které
zpracoval v pisemné ¢asti, nez ty, které aplikoval v fadném termirfealiZ8ce maturitni prace.
N

Realizaci maturitni prace hodnoti vedouci maturitni prace a pponent. V pripad¢€, Ze se oponent
realizace neztiCastni, hodnoti realizaci tfidni ucitel. Bodové hednoeéni realizace maturitni prace je
primérem hodnoceni vedouciho maturitni prace a oponentas SK/

~
Pisemné zpracovani maturitni prace hodnoti vedpus{ turitni prace a oponent. Pisemné
zpracovani maturitni prace je prumérem hodnocenived ucibo maturitni prace a oponenta.

Obhajobu maturitni prace hodnoti vedouci %/oponent a predseda maturitni komise.
V ptipadé, Ze neni jeden z hodnotiteld (pfggseda/vedouci prace/oponent) pii obhajobé pritomen,
hodnoti obhajobu maturitni prace mistopiediseda zkuSebni maturitni komise. Bodové hodnoceni
obhajoby maturitni prace je primérem hodnfeﬁiﬁedouciho maturitni prace, oponenta a predsedy
maturitni komise. V pfipad¢é nejasnosti hlasuje~d vysledku cela komise (ve sloZeni pfedseda MK,
mistopiedseda MK, vedouci maturitni pr@Yponent, tfidni ucitel). Vychazi se tedy i1 z vlastniho
hodnoceni vSech ¢lenli maturitni komf%\g lasovani se zpracuje zapis, kde bude zapsan prubéh
hodnoceni a jeho vysledek.

/
Kazda oblast je hodnocena uréi{y ¢tem bodu dle niZe uvedené hodnotici stupnice.

y ¥

Dil¢i bodové hodnoceni Celkové

Realizace MP Pisemné zpracovani MP Obhajoba MP hgggg::ni

0-48 ://; ) 0-28 0-21 0-97
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace

100~/88% 97 - 85 vyborny

87 —74% 8472 chvalitebny

73 — 54% 71-52 dobry

53 —41% 5140 dostate¢ny

40 — 0% 39- 0 nedostate¢ny

Po ukonceni obhajoby maturitni prace rozhoduje komise 0 znamce 3. profilové zkousky dle
nize uvedenych Kritérii.
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1.3.5 63-41-M/01 PODNIKANI, OBCHOD A SLUZBY

3. profilova zkouska ze souboru odbornych predméta je prakticka zkouska zaméfend na feSeni
modelovych situaci z oblasti podnikani v malych a stfedné velkych firmach.

Prakticka zkouSka je hodnocena urcitym poé¢tem bodi dle niZe uvedené hodnotici stupnice.

Varianta ¢. 1-2

o9

-

Diléi bodové hodnoceni Celkové
- - bodové
Ucetnictvi Ekonomika Finan¢ni ekonomika hodnoceni
0-123 0-54 \\0—55 0-232
)
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace
100 - 88% 2322047 vyborny
87 — 74% Jop3- 172 chvalitebny
73 —54% 7{ 125 dobry
53 —41% ~ 124 95 dostate¢ny
40 — 0% Ny % -0 nedostate¢ny

2

N
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1.3.6 64-41-L/51 PODNIKANI DENNI / DALKOVE

2. profilova zkouska ze souboru odbornych piredméti je praktickd zkouSka zaméfena na feSeni
modelovych situaci z oblasti podnikani v malych a stfedné velkych firmach.

Prakticka zkouSka je hodnocena urcitym poétem bodii dle niZe uvedené hodnotici stupnice.

Varianta ¢é.1-2 (/)
™ 4

-

Diléi bodové hodnoceni Celkové
- - bodové
Pravo Ekonomika Ucetnictvi hodnoceni
065 0-78 ~ \\6—130 0-273
| =~
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna Kklasifikace
100 — 88% 1273 — 240 vyborny
v
87 — 74% £3b 5502 chvalitebny
73 —54% 201 — 147 dobry
53 —41% \’\‘{46 - 112 dostate¢ny
40 — 0% ~ "
- 0% "ll\ 111- 0 nedostatecny

\
| v
)Q\//
v
9
N
N 4

v
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1.3.7 64-41-1/51 VLASOVA KOSMETIKA (VK5 nematuruje 2018/2019)

3. profilova zkouska ze souboru odbornych piredméta je prakticka zkouska zaméiena na feSeni
modelovych situaci z oblasti podnikani v malych a stfedné velkych firméach.

Prakticka zkouska je hodnocena urcitym poctem bodii dle nize uvedfiysodnotici stupnice.

Varianta ¢. 1 -2 v

Dil¢i bodové hodnoceni Celkové
Privo Ekonomika Uketnictvi h(l:g:g::ni
0-64 0-76 ('\) '0_130 0-—270

\ N
N 4
Kritéria hodnoceni Celkové bodové hodnoceni Vysledna klasifikace

100 - 88% )1/ 'Q —£38 vyborny
87 —74% ’2 200 chvalitebny
73 —54% 09 - 146 dobry
53 —41% ‘\/ 145 - 111 dostatecny
40 — 0% :9 110- 0 nedostate¢ny

2

N
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Pfiloha ¢. 1

PREVODNI TABULKA (MZ2)

HODNOCENI 1:2 NA KLASIFIKACNI STUPNE

Pokud se zkouska sklada z vice ¢asti, vykona zak zkousku tspésné, ppy uspésné vykona
vSechny ¢asti zkousky. Cast ZK, kterou Zak vykonal netspésné yé oznPst opakovat (2x).

1&stZK | 2.&stZK | Vysledna znamka
1:2
1 1 1
1 2 2
1 3 2
1 4 3
1 5 5
AN h,
2 1 1
2 2 2
2 )3 3
2 ! v, 3
2 57 5
O S
3 s 2
3 2 2
3¢/ 3 3
) 4 4
E 5 5
a4
4 1 2
,) ¢ 4 2 3
4 3 3
4 4 4
g / ) 4 5 5
AN 5 1 5
— 5 2 5
\/ 5 3 5
5 4 5
5 5 5

Ve Znojmé 3. zari 2018 Zpracovala: Mgr. Dana Andelova
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Pfiloha ¢&. 2

PREVODNI TABULKA (MZ2)
HODNOCENI 2:1 NA KLASIFIKACNI S'Fyf‘NE

Pokud se zkouska sklada z vice ¢asti, vykona zak zkousku l’1spé‘!%p})i ud uspésné vykona

vSechny casti zkousky.

ast ZK, kterou zak

moznost opakovat (2x).

vykonal netispésné ma 1 &ast ZK 2|1z. gast ZK | Vysledna znamka
1 1 1
1 2 1
1 3 2
1 4 2
1 5 N 5
Y4
2 1 2
2 12 2
2 2077 2
2 o~y 3
2 ~ 5 5
\\ )V
3, 71 2
3V/ 2 3
.3 3 3
4 3o 4 3
N 4 5 5
‘) N ;'
¢y 1 3
\ " 4 2 3
4 3 4
'/) 4 4 4
4 5 5
N
— 5 1 5
\/ 5 2 5
5 3 5
5 4 5
5 5 5

Ve Znojmé 3. zari 2018 Zpracovala: Mgr. Dana Andelova
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